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Tisztelt Igazgatd Ur,

A magyarorszagi biztositok elkotelezettek a jogszabalyoknak megfelel§ és az tigyfélérdekeket is
minden esetben szem el6tt tarté jogalkalmazdsban. Ezen elvarasoktél is vezettetve néhdny olyan, az
IDD irdnyelv magyarorszagi alkalmazasat szolgdld Bit. rendelkezéssel kapcsolatban keressiik meg
Onéket leveliinkkel, amelyek kapcsén a jogalkalmazds minél biztosabb megalapozésa érdekében
kérjlik szives allasfoglaldsukat.

A kérdések megfogalmazdsat hosszabb véleményezési idGszak, széleskor(i munkacsoportbeli
egyeztetések és az NGM képviselGjével valo személyes konzultdcié el6zte meg.

A kérdések és a hozzajuk kapcsolddé biztositdi meglatasok, értelmezések az alabbiak. Kérjiik az itt
jelzett értelmezés szives attekintését és megerdsitését.

1. Kik tartoznak a Bit. 4. §-dban meghatdrozott, a biztosité kézremiikédsi megjelélés ald

Az eddigi jogszabaly értelmezések alapjan célszer(linek tlinik annak megerésitése, hogy milyen
tevékenységet végz6 szakemberek tartozhatnak az egyes tarsasagoknal a Bit. szerinti kézrem(ikodsi
statuszba. A vdlasz alapjan hatdrozhaté meg az is, hogy ezen személyeket milyen kotelezettségek
terhelik. A kérdés a tarsasagok meglatdsa szerint valamennyi biztositétarsasag esetében relevans,
ezért fontosnak érezzlik a T. Fellgyelet allasfoglaldsat.
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Kérjiik annak megerdsitését, hogy az alabbi tevékenységet munkaviszony keretében
alkalmazottként végzé személyek a Bit. 4.§ (1) bekezdés 15. pont a) alpontjaban szerepl§ tn.
»biztosité kézremiikodGi” kategdriaba tartoznak azzal, hogy a felsorolas nem kimeritd, igy az adott
jogviszony jellege és a végzett tevékenység tartalma alapjan tovabbi kategériak is tartozhatnak

ebbe a korbe:

° alkalmazottként dolgozd, fétevékenységli biztositasi lizletk6tSk (biztositasi
szerz6déseket kotnek, ligyfél-allomanyt gondoznak)

° igazgatasi és értékesitési alkalmazottként dolgozé munkatarsak, akik munkaidén
tul mellék-tevékenységli lizletkotSk (biztositasi szerz6déseket kotnek, tigyfél-allomanyt
gondoznak)

° alkalmazottként dolgozé fétevékenységli Center ligyintézék (ligyfélszolgalati
ligyintézdk és értékesitok)

° alkalmazottként dolgozo, fétevékenységli értékesitési vezetdk (lizleti vezetd, lizleti

igazgatd, haldzati igazgato, stb.).

Cim: 1062 Budapest, Andrassy ut 93. Levélcim: H-1364 Budapest Pf. 236 web: www.mabisz.hu

Tel.: (1) 802-8474 Fax: (1) 802-8499 email: info@mabisz.hu



Allaspontunk szerint a fenti felsorolasban leirt személyek tevékenységiik és fennallé alkalmazotti
jogviszonyuk alapjan a Bit. ,,biztosité kézremiik6dGi” kategoriaba tartoznak.

2. Ertékesitésért felelds vezetd személye

A Bit. 48/A. § és a 376.§ alkalmazdsaban nem teljesen egyértelm(i, hogy a szervezeti hierarchidban ki
tekintend6 az értékesitési tevékenységért felelSs vezetének a biztosito, illetve a biztositaskozvetiték
esetében. Ehhez kapcsolddo kérdés, hogy gazdasagi tarsasag esetén, ha a biztositdskozvetité nem az
Ugyvezetd, akkor képzésére és jo hirnevére vonatkozo elvaras az ligyvezetével vonatkozasaban
vizsgélando-e.

Allaspontunk szerint a Bit. 48/A.§ és 376.§ vonatkozasaban az értékesitési tevékenységért felelés
vezetd egy természetes személy, aki biztosito esetében az ligyvezetd szerv, igazgatdsag értékesitési
tevékenységért felelGs tagja, biztositaskozvetité esetében pedig az a természetes személy, aki az
adott szervezetnél a biztositaskozvetitGi tevékenységet ténylegesen végzi, illetve tdbb, a
szervezeten beliili ilyen személy esetén a biztositaskozvetit6i tevékenység szervezeten beliili
iranyitdja.

Kérjiik ennek az értelmezésnek a megerdsitését.

3. Igényfelmérésrél sz616 MINB rendelet és Bit. 6sszehangoldsa

A biztositotdrsasagok a legmesszebbmendkig igyekeznek eleget tenni mind a térvényi, mind az egyéb
jogszabdlyi el6irdsoknak. Ennek kapcsan jelenleg nem teljesen vildgos, hogy az igények felmérése, az
lgyfél-alkalmassdg és a megfelelés vizsgalatdra vonatkozd szabalyok hogyan viszonyulnak egyméshoz
(Bit. 153., 166.8). Bar az ennek megalkotasara vonatkozo felhatalmazas kikerdilt a jogszabélybdl, nem
egyértelm( jelenleg, hogy mi lesz a sorsa az életbiztositési igényfelmérd tartalmi elemeirdl sz616
56/2015. (XII. 22.) MNB rendeletnek. Az NGM részérél rendelkezésre all6, nem hivatalos informdcié
szerint e rendelet hatdlyon kivil fog kertilni. AT. MNB és a MABISZ egy kdzelmultbeli személyes
egyeztetése soran a fenti kérdésre a T. MNB részérél még nem volt egyértelm(i allaspont.

A biztositotarsasagok egyetértenek abban, hogy mind megkozelitésében, mind tartalmaban eltér
egymastol az életbiztositasi igényfelméré tartalmi elemeirél sz616 MNB elndki rendelet és a Bit.
immar kihirdetett médositasa. Hivatalos allasfoglalas hianyaban is egyértelmiinek tiinik, hogy a
sulyos szankciés rendszerrel is megerdsitett, iranyelvi alapu Bit. szabalyok végrehajtasa
elkeriilhetetlen. Amennyiben ezzel ellentétben all az MNB elnoki rendeletben, mint jogforrasban
szabdlyozott elvarasrendszer, annyiban ehelyett az IDD-Bit. szabalyok kévetése
megkeriilhetetlennek tiinik. Ezt tdmasztja ala az NGM részérél rendelkezésre allé nem hivatalos
informacio is, amely szerint az MNB rendelet hatalyon kiviil helyezése varhaté.

A tagbiztositok szovetségi szinten e ponton azt tartjak sziikségesnek jelezni az MNB szamara, hogy
a biztositok a fenti allasponton vannak.

4. A biztosito és a biztositdskozvetitd polgdri jogi felelésségének elhatdroldsa

A biztositd és biztositaskozvetitd polgari jogi felelGssége kapcsan egyes esetekben kérdéses lehet,
hogy hol huzédik a hatar, ti. meddig terjed a biztositd, illetve a biztositaskozvetitd polgari jogi
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felel6ssége a biztositdsi alapu befektetési termék értékesitése soran kifejtett tandcsadasi
tevékenységéért.

Egyértelm(i e korben, hogy a biztosito, illetve a biztositaskozvetits felelGssége a tandcsadasi
tevékenységéért kizardlag a tandcsadds szabalyszer( elvégzéséért dll fenn. A biztositot, illetve a
biztositaskozvetit6t felelGsség a termék befektetési hozama, illetve az esetleges veszteségei kapcsan
mar nem terjed ki, azt a szerz8dés szerint az tigyfél viseli.

A felel6sség kereteit elsédlegesen a vonatkozo jogszabalyok, masodsorban a szerzédési feltételek
adjak meg.

Fontos figyelembe venni, hogy a Bit. 153.§ id6kdzben bekovetkezett mdédositdsa alapjan a biztositét a
152. §-ban, az (1)-(2) és (5) bekezdésben és a 155. § (1) bekezdésben meghatarozott kotelezettség
nem terheli, ha a biztositdsi szerz6dés megkotése soran biztositaskozvetitd miikodott kozre.

Hibasnak tlnik viszont az a megfogalmazas, mely Ugy szél, hogy a Bit. 378.§ (2) bekezdése szerint:
»Az (1) bekezdésben meghatdrozottakon tul a biztositaskozvetitének a 152. § (1) és (2) bekezdésében
foglaltakrél —ide nem értve a 152. § (1) bekezdés e)—g) pontjaban foglaltakat —, valamint a 153. §
(1)-(2a) bekezdésében és a 155. §-ban meghatarozottakrdl is tajékoztatdst kell nydjtania.” Itt
alldspontunk szerint a biztositaskdzvetitének a hivatkozott rendelkezésekben foglalt kotelezettségek
kapcsan nem ,tdjékoztatast kell nydjtania”, hanem az adott kotelezettséget a biztositaskozvetitének
el kell végeznie.
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Kérjiik azon allaspontunk megerdsitését, hogy abban az esetben, amikor az adott szerzédés
értékesitésekor biztositaskozvetité miikodik kozre, akkor a Bit. 152.§ és a 153.§ (1)-(2) és 155. § (1)
bekezdésében irt kotelezettségek a biztositaskozvetitot terhelik.

5. Bit. vdltozdsa kapcsdn sziikséges felligyeleti regiszter vdltozdsok tesztelése

Az Uj jogszabalyi kotelezettségek teljesithetGsége kapcsan kérdésként merdilt fel, hogy az Gj Bit. 407.§
szerinti fellgyeleti regiszterrel kapcsolatos valtozé folyamat kifejlesztése mikorra fejez6dik be, és
ehhez képest mikor kezdédhet a felligyelt szervezetek altali tesztelés (folyamat, xml struktira hogyan
valtozik).

A témdban a legutébbi MNB tdjékoztatd szerint nincs még informacio a regiszter IDD-Bit. miatti
esetleges véltozasardl, illetve konkrétan az a tajékoztatas hangzott el a MABISZ Oktatdsi szekcidjaban
az MINB képviselGje részérdl, hogy a felligyelet jov6 februdrig nem tervezi a regiszter mdédositdsat.

A tarsasagok kérik ezért kérik a T. MNB hivatalos tajékoztatasat arra vonatkozdan, hogy az tj Bit.
407.§ szerinti felligyeleti regiszterrel kapcsolatos valtozo folyamat kapcsan a fenti hataridék
miként alakulnak.

Szives valaszukat el6re is koszonjik.
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